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Die Antragstellerin (ASt), ein Postdienstleistungsunternehmen, bewarb sich initiativ bei
einer Anstalt des 6ffentlichen Rechts (AOR) um die Erbringung der von dieser benétigten
Postdienstleistungen, die diese werktaglich bei der Deutschen Post AG abwickelte und
die auf das Kalenderjahr bezogen einen Wert weit oberhalb des Schwellenwertes nach
§ 2 Nr. 2 VgV aufweisen. Da die A6R auch in der Folge eine Ausschreibung der Post-
dienstleistungen unterliel3, wendete sich die ASt an die Vergabekammer mit dem Begeh-
ren, die AGR zur Ausschreibung zu verpflichten.

Nachdem die Vergabekammer zunachst die Zulassigkeit des Antrages verworfen hatte,
bestéatigte das OLG auf die sofortige Beschwerde der ASt die Zuléssigkeit und Begrin-
detheit des Antrages. Der vergaberechtlichen Nachprifung unterliege nicht nur die Art
und Weise der Einleitung oder Durchflihrung eines Vergabeverfahrens, sondern auch, ob
ein nach Malgabe des § 97 Abs. 1 GWB geregeltes Vergabeverfahren bislang zu Un-
recht unterblieben sei. Die AGR manifestiere ihre Vergabeabsicht, indem sie — tagtaglich
— Auftrage Uber Postdienstleistungen an Dritte erteile. Fir die Ausschreibungspflicht sei
zudem nicht auf die einzelne Tages-Postmenge abzustellen, sondern auf die manifestier-
te Vergabeabsicht, die mindestens den jahrlichen Gesamtbedarf umfasse.

Die A6R konne sich schlielich nicht darauf berufen, dass die de-facto mit der Deutschen
Post AG abgeschlossenen Vertrage gemaf 8§ 101b Abs. 2 GWB wegen nicht rechtzeiti-
ger Geltendmachung eines VerstoR3es wirksam geworden seien und nicht mehr angegrif-
fen werden konnten. Denn diese Vertrdge betrafen lediglich das ,Wie" der Abwicklung
von einzelnen Postdienstleistungen und nicht das ,,Ob“. Dariiber hinaus stiinde den Ver-
gabenachprifungsinstanzen als geeignete MaRRnhahme die Verpflichtung zur kinftigen
Ausschreibung der Leistungen zur Verfiigung.

Bedeutung fir die Praxis

Dem Beschluss lasst sich entnehmen, dass es ein Recht des o6ffentlichen Auftraggebers
auf ein ,Weiter so“ bei der taglichen Fiskalverwaltung nicht gibt. Dienstleister haben die
Méoglichkeit, offentliche Auftraggeber zur Ausschreibung ihres manifestierten Beschaf-
fungsbedarfes zu zwingen. Ein Verweis auf die Préaklusionsregel des § 101b Abs. 2 GWB
kann einem solchen Nachprifungsantrag nicht entgegen gehalten werden.




